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一、教育，一个特殊的行业而非普通产业。
教育，是国家的根本！无论对国家而言还是对家庭而言，都需要投入巨大的财力和精力。它是一项宏大而长远的投资项目和事业，根本不同于任何产业。国家投巨资办教育，目的是培养下一代，以便将来更好的建设、管理和发展自己的国家；家庭投巨资送孩子上学，也是希望他（她）将来能更好的发展、做出更多的成绩。十年树木，百年树人。祖宗经过盛衰沉浮得出的结论，在今天“教育产业化”的宣传下，一下子变得如此轻微和苍白。
那些提倡“教育产业化”的人们，确实有“标新立异”的革命性思想。但这种思想是否科学、合理和正确，则有待历史来证实。改革开放20多年来，党和政府始终把经济建设放在首位，把经济发展作为第一要务。所以，我国才摆脱了贫穷、满足了温饱，并继续向国富民强的小康社会前进。但决不能在“以经济建设为中心”的幌子下，把所有的行业和部门统统纳入追求经济效益的范畴。记得在上世纪
60、70年代，毛泽东同志提出“以粮为纲，农、林、牧、副、鱼全面发展”的农业方针。可是，各地的基层官僚们认识肤浅，一窝蜂地劈山造田、填湖造田、毁林毁草造田，不但粮食生产没有搞上去，还造成了大量的长期的生态灾难！这难道不是惨痛的教训吗？
教育是一个特殊的行业，尤其是基础教育！即使讲“教育产业化”，也是无论如何不能按照“投入——产出”之经济效益的观点来衡量的“产业”！如果以“教育产业化” 来片面追求当前的经济利益是合理的，那么，晚清时期明码标价的“卖官”现象也是合理的。因为“卖官”所得的金钱，可以弥补官方财政的不足；而且官位可以年年换人，财政可以岁岁有入。这不是荒唐至极吗？
国防是一个只有巨大投入而没有当前的利润回报的行业，国防投入的回报是当国家面临战争威胁和战争时，能遏止战争的爆发或以胜利回报国家。国家和政府办教育，也同样只有金钱的持续不断地大量投入，没有利润的滚滚回报。所回报的产出是一批又一批的高素质的文化、科技、管理人才和建设者，他们只有在以后的工作中才有可能回报国家和政府。从这个层面上分析，“教育产业化”的观点是何等荒唐！
民间办教育，应该大力提倡。在追求利润的现代市场社会，纯粹的不求回报的慈善家是少数；商人和投机者是多数。为了赢利目的的民间办学，是商人和投机者寻找新利润的一个领域和行业。只要它教育出的学生质量好、水平高、能得到社会的认可，就会有生源，也就会有利润，就可以长期办下去。否则，就关门大吉。
政府投资教育的目的如果被歪曲，转而追求以利润为目的的眼前利益，则弊多利少、误入歧途，而且贻害无穷！笔者从来没有听说有哪个科技水平发达国家，其政府的教育搞“产业化”？ 因为这样会导致教育的真正目标丧失！从而损害国家的长远利益和社会效益！以科技、教育最发达的美国、日本和欧洲强国而言，这些国家还没有实施这种执政措施。如果有某个国家这么做了，那么这个国家的文化教育水平和科技水平肯定不是很发达。如果有某个国家这么提倡了，也仅是当前的执政者为了掩人耳目、搜刮钱财的一种幌子，是这个国家的政府对外吸引教育资金的一种手段。
在教育要实行“产业化”思想的指导下，在各自具体利益的直接驱动下，学校收取学费就成为一种最简单、最有效和最快速的敛财手段。只要在政府规定的范围内，最大限度的招收学生，就可以获得最多的金钱！这种做法是在政府保护下的强制行为，具有非理性的一面。它不具有产业领域的任何公平竞争性、开放性、自由进出性和科学性，也不具有必要的法律基础！
首先，任何一所官方学校，都是政府多年甚至几十年的长期投资的积累。如果讲“产业化”，这些积累就是投资的资本，就象一座工厂，资本应该有回报。对学校投资的回报应该通过不断收取学费而逐渐获得，这些收入应该上缴国家财政、而且还应该缴税。所以，学费应该至少包括四部分：国家的投资、学校的费用、学校的利润及相应的税收。从产业化这个方面谈，目前我国教育的体制还不具备“产业”的基本素质或条件。其次，对于依法治国、依法从政而言，向民众收取任何一项费用，必须经过严格的法律手续或程序、经过人民代表大会的审查。否则，就是不合理的收费。学费收入规模巨大，涉及到中国的家家户户，可是，目前我国竟没有一项有关收取学费方面的法律。所以，收取学费缺少法律基础。而且，目前对学费的收入和使用不透明、不公正、不科学，缺少有效的制约、监督。难道总理或教育部长的行政批文就可以有这么大的权利吗？再次，对于接受教育的一方而言，由于人们收入差距的拉大，学费已经成为城市低收入家庭和大多数农村家庭的子女接受正规教育、特别是高等教育的首要屏障。从而就有可能造成贫者更贫、穷者更穷的恶性结果。这是不公平的和不合理的，是社会文明某种程度的倒退。另外，对于官方校长而言，只要其在任内收取了足够多的学费——支付教职员工的奖金和补助、购买教学设备和仪器、兴建校舍等，其就有一定的认同感和成就感。这种注重于表面的“形象工程”的思想和做法，有可能使这些校长陷入官位与权势、人事与金钱的“经营”之中。这与现代学校管理所要求的科学与民主性、开放与进步性以及非官位性与非经营性大相径庭。
学校本来是一片净土，学习与研究的净土。可是，近几年来，你看那些鼓起腰包的官方的校长、书记，转眼之间财大气粗，变得如此嚣张、猖狂和不可一世。从幼儿园的园长、小学校长、中学校长到大学校长或院长，他们手中有巨大的财务权和人事权，似乎个个是老子天下第一。似乎在他们的眼里，已经不在乎培养出的学生素质的高低和能力的优劣，而只有招收了多少学生、发了多少奖金和补贴；他们的眼里多半是金钱、地位和权势。你看那些校长、书记，已经失去了昔日教书育人、忧国忧民的道德和情操，变得和一心牟利的资本家一模一样。你看那些本来应该是学术带头人、学科带头人的校长、主任，已经没有任何知识分子的谦虚、好学和奋进，变得如同那些官僚们一样勾心斗角、花天酒地。世界各国的竞争是人才的竞争，说到底是教育的竞争、教育制度的竞争，而教育质量的竞争则是其核心。看一看目前的中国学校，有多少校长、主任、教师真心实意地关心教育质量的提高、研究如何提高教育质量？他们至多不过是希望并努力使学生们考个“高分”罢了。照这样下去，学校还能培养出更多的优秀人才吗？呜呼，中国的悲哀！呜呼，民族的悲哀！
就我国的国情而言，政府教育的“产业化”，势必造成教育的根基——官方学校——的“牟利化”，同时造成学校校长、主任的“官僚资本家化”和“官位化”。这与教育的无牟利性、追求科学性、自由开放性、民主性和不断进步性根本对立，无益于我国教育的长期、健康的发展和整个社会的长远利益。
二、高校发展是一个过程，扩招应该有一个合适的“度”。
高校实行扩招，圆了许多渴望步入大学门槛的年轻学子的梦！使更多的孩子们有机会接受更高深的教育，使他们有更广阔的空间自由的飞翔。这是好事！培养更多的受到高等教育的人才对我国现代化建设非常重要，这是科教兴国战略的具体贯彻和实施。但是，高校扩招应该有一个“度”，在一定时期内和一定阶段，超过这个“度”就弊多于利！
就政府而言，基于对经济发展和社会进步所做的一定规模的人才储备，或者出于拉动内需市场的动机，或者是为了减轻高中毕业生的就业压力，或者是遏止教育资金的大量外流…… 爆炸性地实行高校大规模扩招，在短期内无疑会一定程度地达到上述目的。但长期看，就当前中国社会的现实水平而言，已经大大超过了这个临界值，从而有可能产生不利的影响。
高校教育的发展是一个过程，决不能一蹴而就！不但教育质量的提高是一个长期的、脚踏实地的过程，教育规模的扩大也是一个长期的、脚踏实地的过程。过多地超越了生产力的发展水平和社会的实际承受能力，就会有不利影响甚至很坏的影响。高校扩招的步子，应该稍微快于国民经济的发展步子，不应该太大、太急，不应该急功近利，否则要栽跟头。面对数量巨大的刚大学毕业就要失业的“高级失业人才”，我们当时政策的制订者以及受益的学校，应该有什么感想呢？难道仅仅是专业不对口、择业面太窄、择业眼光太高或目标太理想等简单的理由可以回避的吗？难道与盲目地大规模扩招没有必然的和直接的关系吗？
改革原来科举式的“精英教育” 而推行素质式的大众教育的高等教育制度是教育发展的趋势。但中国人口数量庞大，不可能让所有的年轻人都接受高等教育，也没有财力来保证每年500万、600万甚至700万的大学生招生规模。在现阶段，盲目追求高等教育人才占国民人口较高比率的做法有不符合中国国情的片面性。但是，根据中国的国情和经济、社会发展规划，可以设法保证让有幸能接受高等教育的青年人成材、设法使他们成为优秀而杰出的人才，并且设法使他们毕业后能很快投入于工作以回报社会、国家和他们的家庭。做不到这一点，即使有能力每年能培养500万或更多的大学毕业生，也只能是高级劳动力；做不到这一点，那就是造成了巨大的财富浪费、人才浪费和社会心理负担，是政策的片面性和短视性。
三、教育产业化和高校扩招带来的不利影响将显现出来。
在“教育产业化”的背景下，扩大招生规模和收取学费的措施，正在使中国的教育步入另一个误区：刚摆脱传统僵化的单一模式而又进入追求经济利益的畸形。昂贵的学费使越来越多的中、低收入家庭不堪重负，这些家庭“望学生畏”，从而有可能导致这一阶层的更加贫困。通过大规模扩招引致教育消费，从而试图拉动内需的经济发展的观点是短视的和片面的。
大学前几年大规模扩招的负面影响会越来越显现出来，教育产业化的负面影响也将越来越显现出来。等两者的影响相互叠加作用的时候，其对社会的不利影响将超出人们的想象。
第一：必须明白的一点是，如果到在今后5——10年时间里，越来越多的大学毕业生刚出校门就失业的话，那么，有许许多多的家庭特别是低收入家庭、在分析了“投入——产出”的效益比后，会断然中断对子女的高等教育的投入，转而引导其孩子从小就学习挣钱的手艺或一些初级的技术，以便能很快地谋生。笔者的几位朋友，其孩子在今年的高考中成绩不理想。在是否复习而明年再考的问题上，这几位朋友则持反对态度。他们顾虑到“如果明年仍考个专科或一般的大学，毕业后则难以找到合适的工作。这样，还不如现在直接到社会上闯，比如学习一手专门的技艺如汽车修理、电器修理或者厨师什么的。”
第二：如何保证城市低收入家庭和众多农民家庭的子女接受正规而持续的教育，已经成为社会关注的一个焦点。这个问题如解决不好，也必将发展成为严重的社会问题。这将是教育及社会文明的倒退！搞勤工俭学只是获得一定的收入，仅仅是大学生阳光灿烂下的一面。笔者通过网上调查，发现那些来自低收入家庭的大学生，心理压力巨大。他们最痛苦、最艰难的时期是每学期交纳学费的时候：苦于学费的巨大压力，许多女孩子做了娱乐圈里的“小姐”或有妇之夫的第三者；也有男孩子不时冒出想偷盗的念头。
第三：对于那些高收入家庭，出于对中国高等教育质量的担忧和对孩子未来的就业前景的忧虑，也将会越来越多的把子女送到国外的大学学习或深造。这就更加无法遏止中国教育资金的外流趋势。笔者的两名同事就下狠心把孩子送到国外学习：一位把自己的女儿送到加拿大读高中以及大学；另一位则把儿子送到意大利读大学——学时装设计。
正是由于上述三方面的相互影响，笔者担心：一定时期以后，没有足够生源的且没有高素质生源的、经过大规模发展建设的高校，将有可能付出沉重的代价！中国的教育界，也将付出惨痛的代价！
中国的教育需要不断改革，但应做好全方面的调查、研究和预测，应有科学规划和长远眼光，应及时纠正改革过程中出现的不利因素或消除消
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